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चटुनगर निवासी श्री पं. उदयक्काछ जन ने इस ग्रन्थ को 
संस्कृत से हिन्दी भाषा में अनुवादित करके श्री जन भारती 
भवन बनारस को इस के छापने का सब हक समर्पित किया 
इसी अनुसार प्रकाशक ने अक्ट २७ सन्‌ १८६७ के अन्नुसार 
रजिस्टरी करा के सब इक स्वाधीन रखा है-अब कोई इस ग्रन्थ 
की नकल करके पढ़ेगा अथव्रा छपावेगा तो राजकीय नियमा- 
नुसार फछ को प्राप्त होवेगा अलग ! 





सूचना. 





आल ९] 


जिस पुस्तक पर हमारी मृहदर न होगी वह चोरी कौ 
समझी जायगी. इस वास्त खरीदारों को चाहिये कि लेते 
खमय हमारे कायोलय की मुहर छपा छेवें। 





प्रस्तावना । 





पाठक महाशय ! 

जिस प्रन्थकी प्रस्तावना लिखनेका हम आरैभ फरते हैं वह 
धास्तवमें बहुत महत्त्यका है । प्रन्थकत्तोने इस ग्रन्थका संकछन कर 
जन जातिका बड़ा भारी उपकार किया है । इस ग्रन्थके निर्माताका 
नाम है रक्ननन्दी । आपके विषयमें बहुत कुछ लिखनेकी हमारी 
उत्कण्ठा थी परन्तु जन समाज ऐतिहासिक विषयोंकी खोज 
करनेमें संसार सबसे पीछा पछडा हुआ है और यही कारण है 
कि आज कोई किसी जनाचायकी जीवनी छिखना चाहे तो पहले तो 
उसे सामओ ही नहीं मिलेगी । यदि विशेष परिश्रमसे कुछ भाग कहां 
पर मिल भी गया तो वह उतना थाड़ा रहता है जिससे पाठकोंकी इच्छा 
पूरी नहीं होसकती । इसका कारण यदि हम यह कहें कि “जनियोंमें 
शिक्षाका प्रचार बहुत कम होगया है और इसीसे काई किसी विषथकी 
खोजमें नहीं लगता है?” तो कोई अनुचित नहीं द्वोगा ।क्योंकि ऐतिहासीय 
बातोंका शिक्षासे बहुत घनिष्ट सम्बन्ध है । आज संसारमें बुद्धका नाम 
इतना प्रसिद्ध है कि बच्चा २ उन्हें जानने लगा हे । परन्तु जन धम इतने 
अमहत्वका द्वोकर भी उसे बहुत कम छोग जानते हैं। इसका कारण क्‍या 
है ! और कुछ छोग जानते भी हैं तो उनमें कितने ऐसे हैँ जो जनमतको 
स्वतंत्र मत न समझ कर बोद्धादिकी शाखा विशेष समझत हैं । 
इस दम जेनियोंकी भूछ छोड़कर दूसरोंकी गलती नहीं कह सकते । 
क्योंकि---जिस भ्रकार बौद्धोंका इतिहास प्रसिद्ध होनेसे उन्हें सब 
जानने रंग गये यदि उसी प्रकार जनियोंका इतिहास आज यदि संसारमें 
प्रचछित होता तो क्‍या यह संभवथा कि जैनी छोग योहीं संसारके 
किसी कोनेमें पड़े २ सड़ा करते ! हम इस अन्ध श्रद्धा पर विश्वास नहीं 
कर सकते। क्या आज जैनियों में विद्वान, महात्मा तथा परोपकारी पुरुषों- 


० ० मल. 


की किसी तरह कमी हैं जो उनके प्रसिद्ध दोनेमें कोई प्रतिबन्ध द्वो ? नहीं। 


( ईद; ) 


हां यदि कमी है तो उन प्राचीन प्रहार्षयोंके वास्तावेक ऐतिहासिक 
वृत्तान्त की । यदि जैन समाज इस बात पर छक्ष देगा और इस 
बविषयकी ख्लोजमें जी जानसे लगेगा तो कोई आश्रय नहीं कि वह फिर भी 
अपने पूबंजोंका उज्बछ सुयशस्स्थम्भ संसारके एक छोरसे लेकर दूसरे 
छोरतक गाढ़ दे । और एकवक्त सारे संसारमें जैनधमका वास्तविक 
महत्व प्रगट कर दे । 
क्योंकि--- 
उपाये सत्युपयेस्य प्राप्तेः का प्रातिबन्धता । 
पातालस्थं जलं यन्त्रात्करस्थं क्रियते यतः ॥ 
प्राप्त द्वानवाली वस्तुके लिये उपाय किया जाय तो उसमें कोई 
प्रतिरोधक नहीं हो सकता । क्योंकि-यंत्रके द्वारा तो पाताछलसे भी जलू 
निकाल लिया जाता है । 
हमारे प्रन्थकारका भी इतिहास गाढान्ध कारमें पड़ा हुआ है 
और न हमारे पास सामग्रीही है जो उसे अन्धकारसे निकाह कर 
उजालेमें ला सके । अस्तु, ग्न्थकारने ग्रन्थके अन्तिम ज्छोकमें कुछ 
अपना पारिचय दिया है उसीपर कुछ श्रम करके देखते हैं कि हम 
कहां तक सफल मनोरथ होंगे ? 
वादोभेन्द्रमदभ्मदेन हरे! शीछामृताम्भोनिषेः 
शिष्य श्रीमदनन्तकीत्तिगणिनः सत्कीरत्तिकान्ताजुष३ । 
स्पृत्वा श्रीललितादिकीरतिमुनिपं शिक्षागुरु सदगुण 
चक्रे चारु चरित्रमेतदनपं रत्नादिनन्दी मुनि; ॥ 
भाव यह है कि--परवादीरूप गजराजके मदका नाश करने 
बाले, शीलामृतके समुद्र ओर उज्वछ कीत्ति--कान्तासे विराजित 
श्रीअनन्तकीत्ति महाराजके शिष्य ओर अपने विद्या गुरु श्रीछलितकीत्ति 
मुनिराजका हृदयमें स्मरण कर रल्लनन्दी मुनिने यह निर्दोष चरित्र 
बनाया है । यही ग्रन्थकारके इतिहासकी नींव है । अथवा यो कहिये 
कि-पहली सीढ़ी है । पाठक स्वयं विचारें कि-यह्‌ नींव कहां तक काम 
आ सकेगी ? खैर ! इस ह्छोकसे यह तो मालूम द्ोगया कि-रज्ननन्दी 


( ३) 


छलितकीस मुनिके शिष्य हैं।और ललितकीरसि श्रीअनन्तकीर्ि 
आचार्यके शिष्य हैं। इन महानुभावोंका संसारमें कब अवतार हुआ है 
यह निश्चय करना तो जरा कठिन है। परन्तु भद्रबाहु चरित्रमें औीरल- 
ननन्‍दीनें एक जगह लिखा है कि -- 
मृते विक्रमभूपाले सप्तावेंशाति संयुते । 
दशपश्चशते5ब्दानामतीते शृणुतापरम्‌ ॥ 
लुझ्ञामतमभूदेक॑ छोपक घमकमेणः । 
देशेउत्र गोमरे ख्याते विद्वत्ताजितानिभरे ॥ 
अणहिलपत्तने रम्ये प्राग्वाटकुछुूजो5भवत्‌ । 
डुज्ञाभिधो महामानी शतांशुकमताश्रयी ॥ 
दुष्टात्मा दुष्टभावेन कुपितः पापमण्डित३ । 
तीत्रमिथ्यात्वपाकेन लु्ञामतमकल्पयत्‌ ।। 
अथोत्‌- -महाराज विक्रमकी मृत्युके बाद १५२७ वर्ष बीत जाने पर 
शुजरात देशके अणहिल नगरमें कुछम्बी वंशीय एक महामानी 
छुंका नामक श्रेताम्बरी हुआ है | उसी दुष्टने तीत्र मिथ्याल्के उदसे 
रुंकामत ( हृंढियामत ) का प्रादुभोव किया । यह मत प्रतिमाओं को 
नहीं मानता है । 
अन्थकारके इस लेखस यह सिद्ध होता है कि--विक्रम सं० 
१५२७ के बाद वे हुये हैं। क्योंकि तभी तो उन्होंने अपने ग्रन्थमें ढूंढियोंका 
उल्लेख किया है । परन्तु यह खुलासा नहीं होता कि उनके अवतारका 
निश्चित समय क्या है ? सुदशेन चरित्रके रचयिता एक जगह रल्लेकी- 
त्तिका उल्लेख करते हैं-- 
मूलसह्वाग्रणीर्नित्यं रत्नकीसिंगुरुमहान्‌ । 
रक्त्रयपवित्रात्मा पायान्मां चरणाश्रितमर | 
यद्यपि भद्गबाहु चरित्रके रचयिताने अपना नाम रल्ननन्दी लिखा 
है परन्तु आश्वय नहीं के उन्हें उनसे पीछेके सुनियोंने रत्नकीर्ति नामसे 
भी छिखे हों । क्‍्योंके रत्ननन्दी ओर रल्लकीतके समयमें विशेष 


( ४) 


अन्तर नहीं दीखता | इंससे भी यद्दी प्रतीत होता है कि रत्ननन्दीको ही 
सुदशन---चरित्रके रचायेता विद्यानन्दीने रल्नकीत्ति लिखा है । ये 
विद्यानन्दी भद्वारक हैं | इनके गुरु का नाम है देवेन्द्रकाति जसा कि 
सुदशन चरित्रके इस लेखस जाना जाता है-- 

जीवाजीवादितत्वानां समुधोतादिवाकरम्‌ । 

बन्‍्दे देवेन्द्रकीर्ति च सूरिवर्य दयानिधिम्‌ ॥। 

मदगुरुर्योक्शिषण दीक्षारूक्ष्मीप्रसादकृत्‌ । 

तमहं भक्तितो वन्दे विद्यानन्दी सुसेवकः || 

भाबाथै--जीवाउजीवादि तत्वोंके प्रकाश करनेमें सूयेकी उपमा 
धारण करने वाले और दयासागर श्रीदेवेन्द्रकीत्ति आचायेके लिये में 
अभिवन्दन करता हूं । जो विशेषतया मेरे गुरु हैं । इन्हींके द्वारा मुझे 
दीक्षा मिली है । 
देवेन्द्रकीत्ति भट्टारक विक्रम सम्बत १६६२ में सागानेरके पट्टपर 

नियोजित हुंये थे । इनके बनाये हुये बहुत से कथाकोषादि प्रन्ध हैं. । 
इससे यह सिद्ध तो ठीक तरह द्वोगया कि सुदशेन--चरित्रके क्तों 
विद्यानन्दी भी विक्रम सं० १६६२ के अनुमानमें हुये हैं। यह हम ऊपर 
लिख आये हैं कि-रत्नकीत्ति और रत्ननन्दी एकही होने चाहिये। क्योंकि 
भद्रवाहुचरित्र दोनोंके बनाये हुये लिखे हैं।परन्तु रन्ननन्दीके भद्रबाहु- 
चरित्रको छोड़ कर रल्लकीर्तिका भद्रबाहुचारित्र अभी तक देखनेमें नहीं 
आता ओर न इन दोनोंके समयमें विशेष फर्क है । भद्गरबाहुचरित्रके 
अनुसार रल्लननन्दीका समय वि. १०७२७ के ऊपर जचता है ओर 
विद्यानन्दीके सुद्शनचरित्रके अनुसार रज्लकीरतिका समय भी १६६२ 
के भीतर होना चाहिये | बेसे अन्तर है १३५ वर्षका परन्तु विचार 
करनेसे इतना अन्तर नहीं रहता है । भद्रबाहुचारित्रमें जो रह्नरन्दीने 
ढूंढियोके मतका प्रादुभोव वि. १५२७ में हुआ लिखा है इससे रल्लनन्दी- 
का दूढियोंस पीछे होना तो सहज सिद्ध है। परन्तु वह कितना पीछे यह्‌ 
ीक निश्चय नहीं किया जा सकता । यदि अजुमानसे यह कहें कि उस 
समय दूंढियोंको प्रैदा हुये सो सवासो वर्ष होजाने चाहियें तो बि- 


(५) 


१६२५ के आस पास उनका होना जाना जाता है यह बात भद्रबाहुचरित्रमें 
दूृढियोंकी उत्पात्तिसे जानी जाती है । 

दूसरे भद्गबाहु-चास्त्रिके बनानेवाले रत्ननन्दी तथा रज्नकीर्ति के एक 
होनेमें यह भी एक प्रमाण मिलता है कि जहां पारिच्छेद पूरा होता है 
वहां-रत्नन्दी तथा रज्लकीर्त इन दोनोंका नाम पाया जाता है। इस 
लिये यही निश्चित होता हे कि अद्रबाहु-चरित्रके बनाने बाले दोनों 
महानुभाव एकही हैं । वैसे रत्नकीत्ति और भी हुये हैं। पाठक यवि 
इस विषयमें परिचित हों तो अनुप्रह करें पुनरावृत्तिमें ठीक कर 
दिया जवैगा । 

रज्ननन्दी किस कुछमें तथा किस देशमें हुये हैं यह ठीक २ नहीं जाना 
जा सकता | जिससे कि हम उनके विषयमें कुछ और विशेष लिख सके ॥ 
और न हमारे पास विशेष साथन ही है । 





रल्लनन्दीने भद्रबाहुचरित्रमें एक जगह यह लिखा है कि--- 


खतांशुकमतो छझतमूढान्‌ ज्ञापयितुं ननान । 
व्यरीरचमिमं ग्रन्थ न स्वपाण्डत्यगवेतः ॥। 
इससे यह जाना जाता है कि उनके अभद्रबाहुचरित्रके लिखनेका 
असली अभिप्राय श्वेताम्बर मतकी उत्पति तथा उसकी जिन शासनसे 
बहिर्भूतता बताना था। हम भी कुछ प्रकर्पानुसार श्वेताम्बर मतके बाबत 
विचार करेंगे--पाठक जरा पक्षपात रहित तालिक दृष्टिसे दोनों मतकी 


तुलना करें कि प्राचीन मत कौन दै ? और कौन उपादेय तथा जीवोंके 
, सुखका साधन है ? 


श्रताम्बर और दिगम्बरोंमें जो मत भेद है वह तो रहे । सबसे 
पहले हम अपने छेखमें यह बात सिद्ध करेंगे कि दोनोंमें प्राचीन मत 
कोन है ? और किसका पीछेसे प्राहुभोव हुआ है ? इस विषयका पर्या- 
छोचन करनेसे दोनों मत वाले दोनोंकी उत्पत्ति अपने २ से कहते हैं । 
इसलिये दम सबसे पहल दोनोंकी ओरसे एक २ की उत्पत्तिका 
उपक्रम दोनों सम्प्रदायके ग्रन्थोंके अनुसार छिखे देते है--- 


( $ 9) 


श्ेताम्वर छोग कट्दते हैं कि--- 

दिगम्बरस्तावत्‌ू--श्रीवीरानिवा णान्नवोत्तरपट्शतवर्षातिक्रसे शिवभू- 
झपरनाम्न: सदस्तमहत: सखात:--- 
यथा--छव्वाससयाई नवुत्तराई तइंयासिद्धि गयस्स वीरस्स । 

तो बोडिआण दिद्वी रहवीरपुर समुप्पण्णा ॥ ( प्रवचनपरीक्षा ) 

भावाथे - भ्रीरवारनाथके मुक्ति जानेके ६३९ वर्ष बाद रथवीर 
पुरमें शिवभूति ( सहस्रमद्ठ ) स दिगम्बरेंकी उत्पत्ति हुई है। इसका 
देतु यों कह्य जाता है-- 

“रहवीरेव्याद्रायोत्रयाणायमर्थ :-- 

तात्पय यह है कि-रथवीर पुरमें एक शिवभूति रहता था। 
उसकी स्त्री अपनी सासुके साथ छड़ा करती थी । उसका कहना 
था कि--तुम्हारा पुत्र रात्रिके समय बाहर रे बजे सोनेके लिये 
आता है सो में कब तक जगा करूं। शिवभूतिकी माताने इसके 
उत्तरमें कह्दा कि--आज तूं सोजा और में जागती हूं । बाद यही 
हुआ भी । शिवभूति सदाके अनुसार आज भी उसी समय घर आये 
और कवांड़ खोलनेके लिये कहा तो भीतरसे उत्तर मिछा कि-इस 
समय जहां दरबाजा खुला द्वो वहीं पर चले जाओ * | शिवभूति माता 
की भत्सनास चल दिये । घूमते हुये उन्हें एक साधुओंका उपाश्रय 
खुला हुआ दीख पड़ा । शिवभूतिने भीतर जाकर साधुओंसे प्रवुजाकी 
अभ्यधना की । परन्तु साधुओंको उनकी अभ्यथेना खीकृत नहीं 
हुई » | तब निरुपाय होकर वे स्वयं प्रव्ृजित हो गये | फिर साधुओंकी 
भी कृपा होगई स्रो उन्होंने शिवभूतिको अपने शामिल कर लिया | 
बाद साधुछोग वहांसे बिहार करगये । 

# क्यों बाठकें ! आपने भी यह बात कभी सुनी द कि -जरासे श्लरीके कदने में 
आकर माता अपने हृदयके टुकड़ेको अपनेसे जुदा कर सकती है ? जिसके विषयरम 
यहां तक कद्दावत प्रसिद्ध दे कि “पुत्र चाहे कृपुञ्न भले ही दोजाय परन्तु भाता 
कमी कुमाता नहीं द्वोती ”” तो यद्द कल्पना कह्दाँ तक ठौक दे ? बुद्धेमानोंको 


विचारना चाहिये । हे 
+ शिवभूतिको डस समय दीक्षा क्‍यों नहीं दी गई १ और जब इन्कार ही था 


तो फिर कक्‍मों दौगई १ कुछ विशेष द्तु होना चाहिये । 


( ४७) 


कुछ काछके बाद फिर भी उसी नगरमें उन सब साधुओंका आना 
हो गया । उस समय वहांके राजाने शिवभूतिको एक रल्लकम्बछ दिया। 
उसे देखकर साधुओंने शिवभूतिसे यह कह कर कि-साधुओंको रत्न- 
कम्बल लेना उचित नहीं हे छीन लिया । और उसके टुकड़े २ करके 
रजो हरणादिके काममें छाने छगे। साधुओंके ऐसे वत्तावबसे शिव- 
भूतिको बहुत दुःख पहुंचा । 

किसी समय उस संघके आचाये जिनकल्प साधुओंका स्वरूप कह 
रहे थे तब शिवभूतिने यह जाननेकी इच्छाकी कि-जब जिनकल्प निष्प- 
रिप्रह होता है तो आपलोगोंने यह आडम्बर किस लिय खीकार 
किया ? वास्ताविक मार्ग क्‍यों नहीं अज्जगकार करते हैं ? इसके उत्तरमें 
गुरु महाराजने कहा कि---इस विषम कालिकालमे जिनकलप कठेन 
होनेसे धारण नहीं किया जा सकता । जम्बूस्वामोके सोक्ष जाने 
वाद जिनकल्‍्प नाम शेष रह गया है | शिवभूतिने सुनकर उत्तरमें 
कहा कि-देखिये तो में इसे ही धारण करके बताता हूं | इसके बाद 
गुरुने भी उसे बहुत समझाया परन्तु शिवभूतिने एक न सुनी और 
जिनकलप धारण करही तो लिया । ” यही ख्वतांबरियोंके शाम्रोंमें 
दिगम्बरियोंकी उत्पात्तिका हेतु हैं। इसकी समीक्षा तो हम आगे चलकर 
करेंगे अब जरा दिगम्बरोंका भी कथन सुन छीजिये-- 

वामदेव (जो वि. की दशमी शताब्दिमें हुये हैं) उन्होंने भावसंप्रहमें 
लिखा है कि-- 

भाव यह है--विक्रमराजाकी मृत्युफे १३६ धषषे बाद जिनचन्द्रके 
द्वारा श्वताम्बर मतका संसारमें सभाषिभाव हुआ । कारण यह है कि 
उज्जायैनीमें श्रीभद्रबाहु मुनियजका संघ आया । भद्रबाहु मुनि अष्टाडुः 
निमित्त ( ज्योतिषशास्र ) के बड़े भारी विद्वान थे । निमित्त ज्ञानस 
जानकर उन्होंने सब मुनियोंसे कहा कि-देखो ! यहां बारह बर्षका घोर 
दुमिक्ष पड़ेगा । सब साधु लोग उनके बचनो पर दृढ़ विश्वासकर अपने २ 
गणके साथ दूसरे देश की ओर चले गये। क्योंकि श्रुतज्ञानीके बचन कभी 
अलीक नहीं हो सकते । वेसा हुआ भी | सो एक दिन शान्त्याचाये 
विद्दार करते हुये बढ़भीपुरीमें चले आये और वहीं पर रहने लगे । 


(६ ८) 


उज्ाायिनीमें भीषण दुमिक्ष पड़ा। वह यहां तंक कि मिंक्षक छोग एकका 
एक उदर फाड़कर भीतरका अन्न निकाल२कर खान लगे। उससमय सांधु 
छोग वास्ताविक सार्मकों नहीं रख सके । परन्तु किसी तरह अपना पेछ 
तो भरमाही पड़ता था। इसलिये धीरे २ शिथ्विल होकर वस्त्र, दंड, मिक्षा- 
पात्र, कम्बढादि धारण कर लिये। इसी तरह जब कितना काल गीता 
ओर सुभिक्ष हुआ तब ज्ञान्त्याचायने अपने सब संघको बुलाकर कहा 
कि-अब इस जुरे मार्गको छोड़ो और बास्तबिक सुमागे अज्वीकार करो । 
उस समय जिनचन्द्र शिष्यने कहां कि--हम यह वस्सादि राहत 
सागे कभी नहीं स्वीकार कर सकते | और न इस सुखमागेका परि- 
त्याग दी कर सकते हैं | इसलिये आपका इहसीमें भर हैं कि--आप 
चुपसाध जादें। शान्त्याचायेने फिर भी समझाया कि तुम भले ही इस 
कुमागको धारण करो परन्तु यह मोक्षका साधन नहीं द्वोसकता हां उद्र 
भरनेका बेशक स्राधन हैं । शान्त्याचायंके बचनोंसे जिनचन्द्रको 
घड़ा क्रोष आया और उसी अवस्थामें उसने अपने गुरुफे शिरकी 
दण्डों २ से खूब अच्छी तरह खबर छी-जिससे उसी समय शान्याचार्ये 
छ्ान्त पारिणामोसें मर कर व्यन्तर देव हुये । और अपने प्रधान शिष्य 
जिनचन्द्रको शिक्षा देने छगे | उससे वह्‌ डरा सो उनकी शान्तिके 
लिये उसन आठ अक्ुछ चोड़ी तथा लम्बी एक काठकी पट्टी बनाई 
ओर उसमें शान्त्याचायेका संकल्प कर पूजने छूगा सो वह उसी रूपमें 
आज भी छोकमें जछादिसे पूजा जाता है | अब तो वही पयुपासमभ 
नाम कुलदेव कहछाने छगा । बाद श्वेत वस्र धारण कर उसकी पूजन 
फी गई तभीसे छोकमें श्वताग्बर मत प्ररुयात हुआ । * 


# हमारे पाठकोंको यह्द सन्देह होगा कि--भद्रबाहुचरिश्रमें तो स्थूलाचार्य 
मारे गये लिखे हे और भावसंप्रहमें शान्त्याचाय सो यह फरके क्यों 
मालूम द्ोता है कि--शान्त्याचार्यद्दी का अपर नाम स्थूलाचार्य है। क्योंकि-यदद 


बात तो दोनों ग्रन्थकारने मानी है कि--श्वेताम्बर मतका संचालक जिनचन्द्र 
हुआ है और उन्होंने दोनोंका उसे शिष्य मी बताया है । दूसरे दशेनसारमें भी 
शान्त्याचायेके शिष्य जिनिचन्दके द्वाराही श्रेताम्बर मतकी उत्पत्ति बतलाई गई दै 
और यह प्रन्थ प्राचीन भी अधिक है। इसलिये दमारी समझमें तो स्थूछाचायका 
ही दूसरा नाम जिनचन्द्र या। ऐसाही जचता है ओर न ऐश्वा होना अप्म्भव ही है। 


(९) 


यही दोनों मतोंके शाख्का सिद्धान्त है । इसमें किसका कहना 
सत्य है तथा कौन पुरातन है यह जरा पयाछाचनसे आगे चछ कर 
अवगत होगा । दिराम्वरियोंकी उत्पत्ति बाबत अतास्थर लोगोका 
कहना है कि ये छोग विक्रमकी ररी शताब्दमें हुये हैं । अरतु, यदि 
थोड़ी दरके लिये यही श्रद्धान कर लिया जाव तौभी उसमें यह सन्दद्द केस 
निराझृत हो सकेगा ? खेतास्वर भाइयोंक पास अपने प्रन्थोंके छिखे 
हुये ्रमाणका छोडकर और ऐसा कौन सुदृढ़ प्रमाण है जिससे सर्वे 
साधारणमं यह विश्वास होजाय कि यथाथेमें द्िगम्बर मतका समावि- 
भाव विक्रमछी दूसरो शताबिदमें हुआ है? क्‍योंकि प्रतिवादीका संशय 
दूर करनेके लिय ऐसे प्रमाणकी बड़ी भारी जरूरत है। हमने द्गिम्बर 
सतके खण्डनम शवेताम्बर सम्प्रदायके आधुनिक विद्धानोंकी बनाई हुई 
कितनी पुस्तकें देखीं परन्तु आजतक किसी विद्धानने प्रबल प्रमाणके 
द्वारा यह नहीं खुलासा किया--जैसा श्वेताम्बर शाख्त्रोंमें दिगम्बरोंका 
उल्लेख किया गया है | इसलिये यातो इस विषयका सिद्ध करना चाहिये 
अन्यथा द्दरिभद्र सूरिके इन बचनोंका पालन करना चाहिये कि-- 

पक्षपातों न मे वीरे न द्वेष: कापिलादिषु । 
युक्तमदचन यस्य तस्य कार्य: पारग्रहः | 

केबल कथन सात्रसे निष्पक्षपाती होनेकी डीॉग मारनेकों कोई 
बुद्धिमान भला नहीं कहता । जैसा कहना वैसा परिपालन भी करना 
चाहिय । उपदेश केवछ दूसरोंके लिये द्वी नहीं होता किन्तु खत: भी 
उसपर लक्ष्य देना चाहिये। 

हम यह बात तो आगे चलकर बतावेंगे कि पुराना मत कौन है १ 
और कोन यथाथे है ? इस समय खेताम्बरियोंन जो दिगम्बरियोंकी 
धावत कथा लिखी है उसीकी ठीक २ समीक्षा करते हैं-- 

श्वताम्बरियोंने यह्‌ बात तो अपने आप स्वीकार की है कि शिव- 
भूतिने जिस मतका आदर किया था वह्‌ जिनकल्प है! और उसे खास 
इसी कारणसे ग्रहण किया था कि और साधुछलोग जो जिनकलप छोड़े 
हुये बेठे थे बद्ध डचित नहीं था। सो उसका श्रचार ो। इससे 


( १० ) 


दिगम्बरियोंको तो बड़ा भारी छाभ हुआ जो अनायास उनका मत 
प्राचीन सिद्ध हो गया । अरे ! जिनकल्प पहले था तभी तौ शिवभूति 
गुरुके मुखस उसका कथन सुनकर उसके धारण करनेमें निश्चल 
प्रतिज्ञ हुआ। इसमें उसने नवीन मत क्‍या चलाया ? जो पुराना था, 
जिसे तुम छोग उच्छेद्‌ हुआ बताते हो वह नवीन तो नहीं है। नवीन 
उस ह्ालतमें कहा जाता जब कि जिनकल्पको जैनशासत्रोंमें आदर न 
मिलता । सो तो तुम भी निवाद खीकार कर चुके हा । उसमें उस 
समय तुम्हारा विरोध भी तो यही था न: जो कलियुगमें इसका व्युच्छेद्‌ 
होगया है इसलिये धारण नहीं किया जा सकता । और यही कहकर 
शिवभूतिकों समझाया भी था । यदि तुमने उसे कालियुगके दोष मात्र 
से हेय समझकर उपेक्षा की तो हम तो यही कहेंगे कि तुम्हारी शक्ति 
इतनी न थी जो उसे धारण कर सका ? अस्तु, परन्तु केवल तुम्हारे 
घारण न करनेसे मागे तो बुरा नहीं कहा जा सकता | भला ऐसा कोन 
बुद्धिमान होगा जो एक मिथ्यादृष्टिकी निन्‍्दास पावित्र जैनधर्मको बुरा 
समझने लगेगा | 
कदाचित्कहोकि---शिबभूतिने जो मत घारण किया है वह जिन- 
कल्प भी नहीं है किन्तु जिनकल्पका केवल नाम मात्र है। वास्तवमें 
उसे कोइ ओर ही मत कहना चाहिये । 
यह कहना भी ठीक नहीं है ओर न उस ग्रन्थ ही से यह अभि- 
प्राय निकलता है । बहां तो खुलासा लिखा हुआ है कि---जिनकल्पका 
व्युच्छेद होजानेसे कालियुगमें वह धारण नहीं किया जा सकता । इस 
विषयको देखते हुये दिगम्बरियोंका श्रताम्बरियोंके बाबत जो उल्लेख है. 
बह बहुतही निराबाघ तथा सत्य जचता है। बड़ी भारी बात तो यह है 
कि--जसा दिगम्बरी छोग अ्वताम्बारियोंकी बाबत लिखते हैं उसी तरह 
बे भी स्वीकार करते हैं जरा देखिये तो-- 
संयभो जिनकल्पस्य दुःसाध्या5यं ततो5घुना । 
ब्रत॑ं स्थविरकल्पस्य तस्मादस्माभिराश्रितस्‌ ॥ 
तथा--- 
दुद्धरों मूलमार्गो3्य न धर्स्तु श्क्यते ततः। 
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कहिये जैसा दिगम्बरी लोग उनकी उत्पत्तिके बाबत वास्तविक 
मागेका छोड़ना बताते हैं श्वेताम्बरी छोग भी तो वही बात कहते हैं कि- 
जिनकलप वास्तवमें सत्य है | परन्तु कालकी करालतासे उसका व्युच्छेद्‌ 
होगया है | इसलिये वह अब बहुत ही काठेन है | सो उसे हम लोग 
घारण नहीं कर सकते | यही पाठ शिवभूतिस भी कट्टा गया था न ? 
तो अब पाठक ही विचारें कि कौन मत तो पुरातन है और किसका 
कहना वास्तवमें सत्पथका अनुशरण करता है ? यह बात तो हमने 
अ्रैताम्बरी लछोगोंके प्रन्थोंस ही बताई है और उन्होंसे दि्गम्बर मत 
पुरातन सिद्ध होता है। जब स्वयं अपने शा्त्रोंमें ही ऐसी कथा है जो 
स्वयं अपने को बाधित ठहराती है--फिर भी आम्रहसे दूसरोंको बुरा 
भला कहना भूल है। जरा हमारे श्रेताम्बरी भाई यह बात सिद्ध तो करें 
कि दि्गम्बर मत आधुनिक है? व ओर तो चाहे कुछ कहेँ परन्तु अपने 

ग्रन्थका किस रीतिसे समाधान करते हैं यही बात हमें देखना है । 


दिगम्बर लोग थ्ताम्बारियोंकी बाबत कहते हैं कि यह मत विक्रम 
सम्बत १३६ में निकला । उसी तरह खेताम्बर दिगम्बारियोंके बाबत 
लिखते हैं कि-वि. सं. १३८ में दिगम्बर मत गताम्बरसे निकल्म । दोनों 
मतोंकी कथा भी हम ऊपर उद्धृत कर आये हैं। सार किसके कहनेमें हे 
यह बात बुद्धिमान पाठक कथा '' ही से यद्यपि अच्छी तरह जान 
सकते हैं और इस हालतमें यदि हम और प्रमाणोंको दिगम्बरियोंकी 
प्राचीनता सिद्ध करनेमें न दें तो भी हमारा काम अटका नहीं रहेगा। 
क्योंकि जो बात खण्डन लिखनेवालोंकी लेखनी ही से ऐसी निकल 
जाबै जिससे खण्डन तो दूर रहे ओर दूसरोंका मण्डन हो जाय तो 
उसे छोड़कर ऐसा कौन प्रबल प्रमाण हो सकता है जिससे कुछ 
डपयोग निकले : जेताम्बरी भाई यह न समझें कि इस लेखस हम 
और प्रमाण देनेके लिये निबेछ हों। हम अपनी और से तो जहां तक 
हो सकेगा दिगम्बर धर्मके प्राचीन बतानेमें प्रयत्न करेंगे ही । परन्तु 
पहले पाठकोंको यह तो समझादे कि दिगम्बर धम श्रेताम्बरसे प्राचीन 
है। वह भी श्रेताम्बरके प्रन्थोंस्े | अस्तु, अब हम उन प्रमाणोंको भी उप- 
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थ्यित करते हैं जिनसे औनियोंका कोई सम्बन्ध नहीं है। और उन्हींसे 
यह भी सिद्ध करेंगे कि द्गिम्बर धर्म पहलेका है । 


ब्ताम्बरोंके ग्रन्थेंसिं यह लिखा हुआ मिलता है कि द्गिम्बर घमे 
बिक्रमकी दूसरी शताब्दिमें रथवीरपुरस शिवभूतिके द्वारा निकला है। 
अस्तु, श्वेताम्बर भाइयेंका इस भूल पर चाह जसा अन्ध श्रद्धान द्वो ! 
परन्तु इतिहासके जानने वाले यह बात कभी स्वीकार नहीं करेंग । 
प्राचीन इतिहासके देखने पर यह्‌ श्रद्धा नहीं होती कि-इस कथनका 
पाया कितना गद्दरा और सुदृढ़ होगा ? हम अपने प्राचीनत्वके 
सिद्ध करनेके पहले यह बतला देना बहुत समुचित समझते हैं कि- 
दिगम्बर साधु छोग धन वस्त आदि कुछ भी पारिप्रह अपने पास 
नहीं रखते हैं। अथात्‌ थोड़े अक्षरोंमें यो कहिये कि वे दिशारूप वख्नके 
धारण करने वाले हैं इसीलिये उन्हें दिगम्बर ( नम्म ) साधु कहते हैं । 
जैसा कि-श्रीभगवत्समन्तभद्रन साधुओंका छक्षण अपने रल्लरकरण्ड- 
उ्षपासकाचारम लिखा है-- 


बविषयाशावशातीतो निरारम्भो5परिग्रहः । 
हज्ञानध्यानतपोरक्तस्तपस्त्री स प्रशस्यते ॥ 


यह दिगम्बरियोंके साघुओंका लक्षण है।और ्ेताम्बरियोंके साधु 
छोग वस्त्र वगेरह रखते हैं। इसलिये वे श्वेताम्बर कट्दे जाते हैं।अथवा 
हम यह व्याख्या न भी करें तोभी उनके नाम मात्रस यह ज्ञात हो 
जाता है कि वे श्वेत बख्रके धारण करने वाले हैं। इससे यह सिद्ध 
द्वो गया कि निम्रेन्ध साधुओंके उपासक दिगम्बर छोग हैं और खत 
बस्तर धारक साधुओंके उपासक श्रेताम्बरी छोग । अब विचार यह 
करना है कि-दिगम्बर मत जब प्राचीन बताया जाता है तो ऐसे कौन 
भ्रमाण हैं जिनसे सव॑ साधारण यह समझ जांय कि दिगम्बर मत 
बाखवमें पुरातन दे ? 


हम यद्द बात ऊपर ही सिद्धकर चुके हैं कि दिगम्बर लोग नप्न 
साधु तथा नप्म देवके उपासक हैं | तो सब देखिये कि-बराहमिद्रि जो 
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ज्योतिषशाख्तरके अद्वितीय विद्वान हुये हैं. ७ उनके समयका निश्चय 
फरते हें तो उस विषयमें यह प्रसिद्ध छोक मिलता दै । 
धनन्‍्वन्तारक्षपणकामर सिंह शहूकु-- 
वेतालभट्घटखपेरकालिदास।ः । 
झूयातो वराहामैहिरों उपतेः सभायां 
रक्ानि वेवररुचिनेव विक्रमस्य ॥ 
कहनेका आशय यह है कि-श्रीविक्रम महाराजकी सभामें घन्व- 
न्तरि अमरासेंह कालिदास प्रभ्ृति जो नव रत्न गिने जाते थे उनमें 
वराहुमिहिर भी एक रकज्न थे । इन्द्दने अपने प्रतिष्ठाकाण्डमें एक जगह 
दिखा है कि- 
विष्णो भागवता मयाश्रा सवितुविग्रा विदुश्नाह्मणां 
मादणामिति मात्मण्डलाबिदः शेमोः सभस्मा द्विजः । 
शाक्याः स्वेहिताय शान्तमनसो नग्ना जिनानां विदु- 
ये य॑ देवमुपाश्रिताः स्वविधिना ते तस्य कुर्यु करियाम्‌ ॥ 
भाव यद्द हे कि --वैष्णव छोग विष्णुकी प्रतिष्ठा करें, सूथौप- 
जीवी छोग सूयकी उपासना करें, विश्र छोग आश्याणकी क्रिया करें, 
भ्रह्माणी इन्द्राणी प्रश्ृति सप्त माठृमण्डलकी उनके जानने वाले अचो 
करें, बौद्ध छोग बुद्धकी प्रतिष्ठा करें, नम्न ( दिगम्वर साधु ) छोग 
जिन भगवानकी पर्युपासना करें ; थोड़े शब्दोंमें यों कहिये कि 
जे। जिसदेवके उपासक हैं वे अपनी २ विधिस उसीकी क्रिया करें । 
अब इतिद्वासके जानने वाछे छोग इस बातका अनुभव करें कि 
यह वराहमिहिरका कथन दिगम्बर सतका अस्तित्व महाराज विक्रमके 
० हमने तो यहां तक किम्बदन्ती खुनी हैं कि वराहमिद्दिर ओर श्री भद्रवाहु 
थे दोनों सदोदर थ। यह उाक्त कहां तक ठीक है १ सहसा विश्वास नहीं होता । 
क्योंकि-इस विषय में हमारे पास कोई एसा सबल प्रमाण नहीं दे जिससे इस 
किम्बदन्तीकों प्रमाणित कर सके । यदि हमारे पाठक इस विषयसे कुछ जानते हों 
तो सूचित करें हम उनके बहुत आमारो होंगे | 
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समय तकका सिद्ध करता है या नहीं! यदि करता है तो जो 
ख्वताम्बरी छोग दिगम्बरी छोगोंकी उत्पत्ति विक्रमकी मृत्युके १३८ 
बष बाद बतलाते हैं यह कहना सत्य है क्या ? हमे खेद होता है कि 
श्वताम्ब॒राचायोने इस विषय पर क्‍यों नलल्‍क्ष दिया। वे अपने दी 
हरिभद्गसूरिके-- 
पक्षपातों न मे बीरे न द्वेषः कपिलादिषु | 
युक्तिमद्भचन यस्य तस्य कायेः परिग्रहः ॥ 

इन बचनोंको क्‍यों भूठ गये ? अथवा यों कहिये कि--“अर्थी- 
दोष न पश्यति,, जिन्हें अपने ही मतलूबसे काम होता है वे दूसरे की 
ओर क्यों देखने वाले हैं ? क्या वे लोग यह न जानते थे कि यह 
घात छिपी न रहैगी ? हम कितनी भी क्‍यों न छिपाय परन्तु कभी 
न कभी तो उज़लेम अबिगी ही । 

यह तो हम ऊपरही लिख आये हैं कि-वराहमिहिर विक्रमके 
समयमें विद्यमान थे । तो अब यह निश्चय हो गया कि दिगरम्बरियोंके 
बाबत जो अ्रतास्त्रियोंकी कल्पना है वह-सर्वथा मिथ्या है। उसका 
एक अश भी ऐसा नहीं है जो श्रेद्धय हो । वल्कि दिगम्बरियोंने 
जो खेताम्बरियोंकी बाबत वि. से. १३९ में उनकी उत्पत्ति लिखी है वह 
बिल्कुछ ठीक है। इसके साक्षी वराहमिहिराचार्य हैं। (जिनका जानियोंसे 
कुछ भी सम्बन्ध नहीं है ) उनके समयमें खेताम्बरियोंकी गन्धतक 
नहीं थी इसीसे उन्होंने ““नम्ना ” पद दिया है । 

इस विषयमें कितने श्वेताम्बर छोगोंका कहना है--जो छोग जैन 
मतसे अपरिचित तथा ग्रामीण होते हैं वे जन मन्दिर के देखते ही 
झटसे कह उठते हैं कि--यह नम्नदेवका मन्दिर है। उसी प्रसिद्धि के 
अनुसार यदि वराहमिहिरने भी ऐसा लिख दिया हो तो क्या आश्रय 
हैं ! परन्तु कहने वालेंकी यह मूल है वराहुमिहिर विक्रमकी सभाके 
रत्न गिन जाते थे। वे सब शास्त्रोंक जानने वाले थे। इसलिये ऐसे 
अपरिचित तथा ग्रामीण न थे जो बे शिर पेड़की कल्पना उठा लेते । 
प्रौर॒ यह तो कहो कि उत समय तुम्हारा मत जब विद्यमान था 
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लौभी उन्होंने तुम्हारे विषयमें न लिखकर दिगम्बरियोंके विषयमें 
क्‍यों लिखा ? तुम्हारे कथनानुसार तो द्गिम्बर धर्मका उस समय 
सद्भाव भी न होना चाहिये ? फिर यह गोल मार क्यों हुआ ! इसका 
उत्तर कया दे सकते हो ? तुम वराहमिहिस्के इन बचनों को होते हुये 
यह कभी सिद्ध नहीं कर सकते कि दिगम्बर सत विक्रमकी दूसरी 
शताबिदिमं निकला हैं। किन्तु इतिहास बेचाओंकी दृष्ठिम उल्टे तुम द्वी 
निरुत्तर कहें जा सकोगे । 


कदाचित्कहों कि--केवल नम्न शादके कहने सात्रस तो दिगम्बर 
छोगोंका अस्तित्व सिद्ध नहीं होता ? क्योंकि हम भी तो जिन कल्पंक 
उपासक हैं। और जिन कल्प वालोंकी प्रद्गासि नग्न रूप होती है। 


केवछ कथन मात्रंस कहना कि-हम जिन कल्पके उपासक हैं और 
जिस कल्प नम्न होता है इसस कुछ उपयोग नहीं निकल सकता। साथ 
में खरूप भी वसाही होना चाहिये। आर यदि यही था तो शिवभूति क्‍यों 
बुरा समझा गया ? अरे ! जब तुम्हारा मतहीं श्रताम्वर नाम स प्रसिद्ध 
है तो उसे नम्न कहना केब॒लछ उपहास कराना ह। हमतों फिर भी कहेंगे 
कि-साधुलाग वास्तविक नपभ्न यदि संसारमें किसी मतके होते हैं तो के 
केवल दिगम्बरियोंके । वस्रादि से सबाझ्ग वेष्टित साधुओंको कोई नश्न 
नहीं कहैगा ! यदि तुम अपना पक्ष सिद्धकरनेके लिये कहो भी ते यह 
बड़ा भारी आश्चर्य है ! दूसर तुम्हारे ग्रन्थोंमे जब यह बात भी पाई 
जाती है कि “तीथेकर देव भी स्वथा अचल नहीं होते किन्तु देव 
दृष्य वस्र स्त्रीकार करते हैं ? & तो तुम्हार साधु नम्न हों यह केसे 
माना जाय ? यह बात साधारणसे साधारण मनुष्यस भी यदि पूछी जाय 
कि दि्गिम्बर और ग्ेताम्बीरियोंके साधुओंमें नप्न साधु कोन है ? तो वह 
भी दोनोंका खरूप देख कर झटसे कह देगा कि दिगम्बरियोंके साधु 
नम्न होते हैं | इसलिये यह नहीं कहा जा सकता कि वराहामिहिरका 
बचन विक्रम महाराजके समयमें दिगम्बर घमेका अस्तित्व सिद्ध 





# इस विषयको श्रीआत्मारामजी साधुन अपन निर्माण किय हुये तत्वॉनि- 
णयप्रा्वादके ५४४ वें पत्रमें स्वीकार किया दूँ | पाठक उस पुस्तकसे देख सकते हैं। 
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करता है वह ससन्देह है। और श्रेतान्वरी छोग जो विक्रमकी दूसरी 
झताब्दिमें चला बताते हैं वह बिटकुछ काल्पनिक है। 

महाभारतऊ्ेे तीसरे परिच्छेदकी आदिमें दिगम्बरियोंकी बाबत 
कुछ जिकर आया है । मद्दाभारत वराहमिहिरस भी बहुत प्राचीन 
है । इसके बनाने वाले श्रीवेद्‌व्यास महार्ष हैं | जिनके न|मको बच्चा २ 
जनता है। इनके विषयमें यदि विशेष शोध करना चाहो तो किसी 
सनातन घमके विद्वानसे जाकर पूछो वह सब बातें बता सकेगा । 
बे छिखते हैं कि--- 

के साधयामस्तावदित्युक्त्वा प्रातिष्ठतोत्तड्डस्ते कुण्डले 

ग्रहीत्वा सोपस्यदथ पाये नम क्षपणक्रमागच्छन्त 

मुहुधैहुदेश्यमान मदश्यमानं च ॥ 

आशय यह है कि--कोई उत्तदु नामा बिद्यार्थी अपने गुरुकी 
भायांके लिये कुण्डल छानेके लिये गया । मारंमें पौष्यके साथ उसका 
धा्ताछाप हुआ तो किसी हेतुस उत्तझ्नेन उसे चक्ष विहीन होनेका 
शाप दे दिया । पौष्य भी चुप न रह सका सो उसने बदलेका शाप दे 
डाला कि-तूं भी संतानका सुख न देखेगा। अवसानमें यह कहता हुआ 
कि अर्छा शापका अभाव हो कुण्डल लकर चल दिया । सो रास्तेमें 
उसने कुछ दीखते हुये कुछ न दं।खते हुये नम्म ( द्गिस्वर ) मुनिको 
बारं बार देखे । 

कहो तो नम्त साधु दिगम्बारियोंके ही थे न? ये वेदव्यास तो 
आज कलके साधु नहीं हैं फिन्तु इन्हें हुये तो आज कई हजार बे 
थीत चुके हैं। इस विषयमें तुम यह भी नहीं कह सकते कि क्‍या 
आश्रये है जो ये जिनकल्पीा ही साधु हों ? क्योंकि उस समय जिन- 
कल्प विद्यमान था | त्राक्षणोंके ग्रन्धेंमें जहां कहीं नप्नशब्द्स सम्बन्ध 
रखने वाला विषय आता है वह केवछ दि्गम्बर धमंस सम्बन्ध 
रखता है । खर ! बेदव्यासतो प्राचीन हुये हैं उनके समयमें तो तुम्दारा 





# मुनि आत्मारामजीने भी इस प्रमाणका तत्वानिर्णयप्रासादमें जेनमतक़ी 
ब्रा्चीनता दिखलानेके लिये उद्धृत किया है । 
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नाम निशान भी न था किन्तु जो आचाये विक्रमकी सातवीं सथा 
नवमी शताब्दिमें हुये हैं वे भ्री नम्म शब्दका प्रयोग! दिगम्वरियोंके 
छिये ही करते हैं--- 
कुसुमा खालिके प्रणेता उदयनाचाये १६ वें प््में लिखेते हैं. 'क्ि--- 
निरावरण इति दिगम्बराः 
इसी तरद न्यायमखजरीके बनाने वाले जयन्त भट्ट १६७ वें पष्ठमें 
लिखते हैं कि--- 
क्रियातु विचित्रा प्रत्यागम भवतु नाम । भस्मजटा- 
परिग्रहो वा दण्डकण्पडलुग्रहण वा रक्तपटधारणं वा 
दिगम्बरता वाउलम्ब्यतां कोउ्त्र विराधः 
इनके अछावा और भी जितनी जगह प्रमाण आते हैं वे विवसन! 
४ द्गम्बर ” ' नम्न ? इत्यादि छाब्दोंमें व्यवह्ृत किये जाते हैं। वे सब 
दिगम्बर मतसे सम्बन्ध रखते हैं तो फिर क्‍यों कर यह साना जाय कि 
दिगम्बर धमं आधुनिक है ? उसके आश्ुनिक कहने वालोंको ऐसे 
प्रमाण भी देने चाहियें जिन्हें सब साधारण मान सके। केवल भलता ही 
किसी पर आश्लेप करना सवधा अनुचित हू । आजका जमाना नवीन 
ढड्ढके प्रवाहमें वह रहा है । अब छोग यह नहीं चाहते है कि बिना 
किसी प्रबल युक्तिके कोई बात मानली जाबे। किन्तु जहां तक होसके 
उस युक्ति और त्रयुक्तियोंके द्वारा: अच्छी तरह परामर्श करके मानना 
च्वाहिये | जब प्रत्यक विषयके लिये यह बात है तो यह तो एक बड़ा 
भारी विषम विषय है। इसमें तो बहुत ही सुरढ़ प्रमाण होने चाहियें। हमः 
यह नहीं कहते कि आप छोम हसारे कहे हुयकी अपने हृदयसें स्थान 
दें । परन्तु साथ ही इतना अवश्य अनुरोध करेंगे कि--यदि हमारा 
लिखा हुआ अयुक्त होतो उसे सब साधारणमें अयुक्त सिद्ध करो। हमें 
इसबातस बड़ी खुशी होगी ककि-जिस तरह हसने अपने प्राचीनत्व 
सिद्ध करने में एक तीसरे ही सतके श्रमाणोंको उपस्थित किये हैं उसी 
तरह तुम भी अपने कहे हुये प्रमाणको सप्रमाण प्रमाणभूत ठहरा दोगे। 
हम प्रतिज्ञा पूर्वक यह बात लिखते हैं ओर न ऐसे लिखनेसे इमें (किस्म 
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तरहकी विभीषिका है। यदि हमें कोई यह बात सिद्ध करके बतादेंगे 
कि--दिगम्बर धरम आधुनिक है। इसका समाविभाव विक्रमकी दूसरी 
शताब्दिमें हुआ है तो हमें दिगम्बर धमसे ही कोई प्रयोजन नहीं है 
किन्तु प्रयोजन है अपने हितसे सो हम फौरन अपने श्रद्धानको दूसरे 
रूपमें परिणत कर सकते हैं | परन्तु साथही हमारे ऊपर कहे हुये बचनों 
का भी पूर्ण खयाछ रद्दे । केबछ अपने ग्रन्थमात्रके लिखनेसे हम कभी 
डसे सप्रमाण नहीं समझेंगे । यदि लिखने मात्र पर ही विश्वास कर 
लिया जाय तो संसारके ओर २ मतोंने ही क्‍या विगाड़ा है ? जो वे 
अवदेलनाके पात्र समझें जाय ? 

इस पर प्रइन यह द्दोसकता है कि जैसे तुम्हें अपने धर्म पर लिखे- 
हुये का विश्वास है वह भी सो लिखा हुआ ही है न? वेशक वह्‌ लिखा 
हुआ है और उस पर हमारा पूणे विश्वास भी है । क्यांके वह हमारी 
परीक्षामें शुद्ध रत्न जचा है । और यही कारण दै कि-दूसरे पर अश्रद्धा 
है । परन्तु इसका यह मतलूब नहीं हूं कि हमें कोई यह बात समझादें 
कि दिगम्बर धरम आधुनिक और जीवोंका अहित करने वाला है फिर 
भी उस पर श्रद्धान रहे । अन्यथा हम तो यही अमुरोध करते हैं और 
करते रहेंगे कि सबसे पहले यह विचारना जरुरी है कि-जीवका वास्तविक 
हित किस धमके द्वारा होसकता है? ओर कान धम ऐसा है जो संसार 
में निराबाध है ? इस विषयकी गवेषणामें छोगोंकों निष्पक्षपाती 
होना चाहिये ओर नीचेकी नीति चरित्ताथं करना चाहिये-- 


बारे हंस इव क्षीरं सार॑ ग्रह्माति सज्जन।। 

यथाश्रुत यथारुच्यं झोच्यानां हि कृतिमेता ॥ 
बैदिक सम्प्रदायके महाभारतादि प्राचीन प्रन्थेंके अनुसार यह बात 
झच्छी तरह सिद्ध कर चुके हैं कि--दिगम्वर घम्म श्वताम्बर धमसे 
प्राचीन दे ओर दिगम्बरों ही में स इसकी संसारमें नवीन रूपस अब- 
तारणा हुई दे । वह केवल अपनी सामथ्यंके होन होनेसे । क्योंकि यदि 
उनकी स्राक्तिका द्वास न होता तो न थे शाख विहित जिनकल्पका अना- 
दर करते और न इन्हें अपने नवीन सतके चल नेकी जरूरत पड़ती। 
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कदावित्‌कदह्दो कि--यदि, जिनकल्पके तुम बड़े अ्रद्धानी हो और 
उसे ही प्रधान समझते हो तो आज तुम छोगोंमें यह हालत है कि- 
एक साधु तक ऐसा नहीं देखा जाता जो. जिनकल्पका नमूना हो 
और हम छोगोंमें साधु तो दखनमें आते है | कया जिन भगवानका 
यह कहना कि--पश्चम कालके अन्त पयन्त साधुओंका सद्भाव रहैगा 
व्यथे ही चला जायगा 

इसके उत्तरमें विशेष नहीं लिखना चाहते । किन्तु इतनाही कहना 
उचित समझते हैं कि-जो बात जिन भगवानकी ध्यनिस निकी है वह 
बास्तवमें सत्य हैं ओर बेसाही बत्तमानमें दिखाई भी दे रहा हैं। जिन 
अगवानने जो यह कह्दा है कि प्चम ऋालके अन्त पयन्त साधुओं का सद्भाव 
रहेगा परन्तु इसके साथ २ यह भी तो कह दिया है।के बहुत ही विरलतासे । 
तो यदि केबल इस देशमें वत्तेमान समयमें उनके न भी होनेसे यह विश्वास 
तो नहीं किया जा सकता कि सुनियोंका सवेथा अभाव हो? दूसरे-तुम 
छोगोंमें शासन विरुद्ध वेषके धारक यदि वहुत भी साधु मिल जावें तो 
उससे हमें छाभ कया ? अरे ! आज इस देशमें हेस सर्वथा नहीं देखे 
जाते तो क्‍या विश्वास भी यही कर लिया जाय कि हँस होता ही नहीं 
है ? विचारशीऊछ इसे कभी स्वीकार नहीं करेंगे | दूसरे-- 

ध्यातो गरुड़बोधेन न हि हन्ति विष बकः | 

बगलेका गरुड़ रूपमें कोई कितना भी ध्यान क्‍यों न करे परन्तु 
बह कभी विषको दूर नहीं कर सकता । तो उसी तरह केवल ऐसे वैसे 
साथधुओंका सद्भाव होने ही से यह नहीं कहा जा सकता कि साधुओंके 
अभावकी पूर्त्त हो जायगी ? वैसे तो आज केवल आारतवर्षमें ही बावन 
लाख साधु हैं । परन्तु उनसे उपयोग क्या सथैगा 

हां | एक बात ओर जेताम्बर छोग कहते हैं जिससे वे अपने 
आचीन होनेका दावा रखते हैं | वह यह है कि--हम छोगोंमें अभी- 
तक खास गणधरोंके बनाये हुये अज्ञशासत्र हैं और तुम छोगोंमें नहीं 
है । इसस भी हम माचीन सिद्ध होते हैं । परन्तु यह प्रमाण भी सह्ञत्त 
नहीं हूँ । इसमें हमें बाधा यह देना दे कि - यदि तुम खास गणधरों 
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के झाख अभीतक अपनेमें विद्यमान बताते हो तो कोई हज नहीं $ 
हम तो यही चाहते हैं कि--किसी तरह वस्तुका निः्थय होजाय ६ 
परन्तु साथ ही इतनी बातें ओर सिद्ध करना होंगी ? यदि वे शास्त्र 
खास गणघरोंके बनाये हुये हैं ता जिस २ अद्जकी तुम्हारे ही झाखों 
में जितनी २ संख्या कही है उतनीकी विधि ठीक २ मिला दो ? यदि 
कहोगे कि--कलियुगमें बहुतला भाग विच्छद होगया है । अस्तु, यही 
सही, परन्तु उन शा््रोंके प्रकरण देखनेसे तो यह नहीं जाना जाता कि 
यहांका भाग खण्डित होगया है वह तो आदिसे लेकर अन्त पथ्चेन्त विल्‍्कुछ 
ससम्बद्ध मालूम पड़ता हैँ फिर यह केसे माना जाय कि इसका भाग. 
नष्ट होचुका है ? और न इतनी पदोंकी संख्या ही मिलती हैं जितनी 
शाब्रोंमें लिखी है । फिर भी कदाचितकहो कि-पढ तो हम व्याकरणके 
नियमानुसार सुवन्त और तिडन्तको मानेंगे | खर ! यही सही. परन्तु 
ऐसा मानने पर तो वह संख्या झासत्रके कथनका भी बाश्ति कर देगी ? 
फिर उसका निवाह केसे होगा ? फिर भी यदि कहो कि-ये जो अड्भ 
शास्त्र हैं वे गणधरोंक कथनानुसार महार्पयोंके द्वाराबनाये गये हैं। यदि 
यही ठीक है तो महूर्षियोंने उनके रचयिताओंमें अपना नाम न रख कर 
गणधघरोंका नाम क्यों रक्खा? क्या उन्हें किसी तरहकी विभीषिका थी ? 
जो उन्होंने बड़ोके नामस अपने बनाये हुये ग्रन्थ प्रकाशित किये। जाति 
, पर इसका केसा प्रभाव पडेगा ) उन्होंने अपन दूसरे मद्दात्रतका उलल- 
“घन करना क्‍यों उत्तम समझा १ दूसरे--गणधरोंकी जैसी गंभार 
बाणी होती है बेसी इनकी क्यों नहीं ! जसे ऋषियोंके ग्रन्थोकी भाषा 
है वेसी ही इनकी भी है । इत्यादि कई हतुओंसे ये अद्ञादि शासत्र खास 
गणघरोंके द्वारा विहित प्रतीत नहीं हात | यदि सिद्ध कर सकते हो तो: 
करो ! उपादेय होगा तो सभी स्वीकार करेंगे। 


दिगम्बरोंका तो इस विषयमें सिद्धान्त है कि--अज्ज पूवादि 
शालोंका लिखा जाना ही जब निवान्त असम्भव है तो उनका होना तो 
कह्ांतक सम्भव है इसका जरा अनुभव करना कठिन है । परन्तु 
अभी जितने शास्त्र हैं वे सब परम्पराके अनुसार अक्लशाखत्रके अश ले २ 
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कर बने हैं। उनके बनाने वाले गणधर नं होकर आचार्य छोग हैं। और 
यही कारण है कि-उन्होंने सब प्रन्थ अपने ही नामसे प्रसिद्ध किये 
है| यह युक्‍्ति भी श्वताम्बर मतके श्राचीन सिद्ध करनेमें असमर्थ 
है तो अभी ऐसा कोई प्रबल प्रमाण नहीं है जिससे श्वेताम्बर मत 
दिगम्बर भतसे पहलेका सिद्ध होजाय ? और दिगम्बर मत पहलेका 
है यह बात वेदिक सम्प्रदायके प्रन्थोंके अनुसार हम पहले ही सिद्ध 
कर आय हैं | इसके अलावा दिगम्बरोंके ग्राचीन सिद्ध होने में यह्द 
भी देतु देखा जाता है कि--- 

उनके कितने आचाय ऐसे हुये हैं जो उनका अस्तित्व विक्रम 
महाराजकी पहली ही शताब्दिमें सिद्ध होता है। देखिये तो-- 

कुन्दकुन्दाचार्य विक्रम से. ४९ में हुये हैं । उन्होंने पश्चास्तिकायादि 
कितने ही ग्रन्थ निर्माण किय हैं । समन्तभद्रस्वामी वि० स० १२५ 
में हुये हैं इनके बनाये हुये गन्धहस्तिमहाभाष्य, रल्लकरण्ड, आप्तपरी- 
क्षादि कितने ग्रन्थ बनाये हुये हैं । बनारसका शिवकोटि राजा भी उन 
के उपदेझस जनी हुआ था । उसने भी भगवतीआराधना प्रश्गति कई 
प्रन्थ निर्माण किये हैं । इनके सिवाय ओर भी कितने महार्ष दिगम्बर 
सम्प्रदायमें विक्रमकी पहली शताब्दिमें हुये हैं । इसलिये श्रेताम्बरोंका- 
दि्गिम्बर मतकी उत्पत्ति वि० सं० १३८ में कहना सबेथा बाधित 
सिद्ध होता है । जब किसी तरह दि्गिम्बर मत स्त्ताम्बर मतके पीछे 
निकल्छा सिद्ध नहीं होता तो उनकी कथा--कल्पना कहां तक ठीक है १ 
इसकी परीक्षाका भार हम अपने पाठकोंके ऊपर छोड़ते हैं और प्रार्थना 
करते हैं कि वे निष्पक्ष ृष्टिस दोनों मतके ऊपर विचार करें। 

यद्यपि हमारी यह इच्छा थी कि-ऊपर लिखे हुये आचार्योके 
बाबत यह सबिस्तर सिद्ध करें कि ये सब विक्रमकी पहली शतादमें 
हुये हैं । परन्तु प्रस्तावना इच्छासे अद्यधिक बढ़ गई है | इसलिये 
पाठकोंकी अराचे न हो सो यहीं पर विराम लेकर आगेके लिये 
आशा दिलाते हैं कि हम श्वेताम्बर तथा दिगम्बरोंके सम्बन्धमें 
एक स्वतंत्र प्रन्थ लिखने बाले हैं उसीमें यह बात भी अच्छी तरदद 
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सिद्ध करेंगे । पाठक थोड़े खसेमबके लिये हमें अपनी क्षेमांका भौजन 
अनायें । 

हम॑ने य॑द्द प्रस्तावना ठीक २ निणयके अभिप्रायसे लिखी है| हमारी 
यह्‌ इच्छा नहीं है कि हम किसीके दिढको दुःखार्वे । परन्तु सत्य झूंठ 
के निणयकी परीौक्षा करमेका अवश्य अनुरोध करेंगे । और इसी 
आशयसे हमने लेखनी उठाई है । यदि कोई महाशय इसका सम्भत 
उत्तर देंगे तो डस पर अवश्य विचार किया जायगा । बस इतना 
छह कर हम अपनी प्रस्तावना समाप्त करते हैं और साथद्दी-- 


गंच्छतः स्खलन क्वापि भव॑त्येद प्रमादत३ । 
हसन्ति दुभनास्तत्र समादधाति सज्जना; ॥ 
इस नीतिके अनुसार क्षेमाकी प्राथेना करते हैं । क्योंकि-- 
न सर्वे: सर्व जानाति 
इसलिये भूल होना छद्यास्थोंके लिये साधारण बात है। बुद्धिमानों 
को उस पर खयाल न करके प्रयोजन पर दृष्टि देनी चाहिये । 
भद्गबाहुचरित्रकी हमें२ प्रतियें मिली हैं परंतु वे दोनों बहुधा अशुद्ध 
हैं। इसलिये संस्कृत पाठके सशाधनभें हम कहां तक सफल मनोरथ 
हुये हैं इसे पाठकही विचारें । तब भी बहुत ही अशुद्धियोंक रहजाने 
की संभावना है । उन्हें पुनरावृत्तिम सुधारनेका उपाय करेंगे । हिन्दी 
अनुवादका यह हमारा दूसरा ग्रन्थ है । अनुवाद जहां तक होसका 
सरल भाषामें करनेका उपाय किया है पाठकोंको यह कहां तक 
राचि कर होगा इसका हमें सन्देह हे । क्योंकि हमारी भाषा वैसी नहीं 
है जो पाठकोंके दिलको छुभाले । अस्तु, तौ भी मूल प्न्थका तात्पर्य 
तो समझमें आ ही जाबैगा । अभी इतने ही में सन्‍्तोष करते हैं । 


ला० १७। २। ११ जातिकादास- 
काशी उदयक्ाल जन 
काशलविल । 
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